Giéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska

GLOWNY INSPEKTORAT OCHRONY SRODOWISKA

Regionalny Wydziat Monitoringu Srod,owiska w Rzeszowie
Departamentu Monitoringu Srodowiska
ul. Langiewicza 26, 35-101 Rzeszow

STAN SRODOWISKA NA TERENIE POWIATU NIZANSKIEGO
W ROKU 2024 W SWIETLE BADAN REALIZOWANYCH
W RAMACH PANSTWOWEGO MONITORINGU SRODOWISKA

Rzeszow, listopad 2025 r.



Opracowany w Regionalnym Wydziale Monitoringu Srodowiska w Rzeszowie
Departamentu Monitoringu Srodowiska

Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska

przez zespot w sktadzie:

Jolanta Bieniek
Edyta Patkowska
Anna Radomska
Katarzyna Stys

Renata Jaron-Warszynska

Naczelnik Wydziatu

Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
| — podpisany elektronicznie/



SPIS TRESCI

WPROWADZENIE ... .. e e 3
1. OCENA JAKOSCI POWIETRZA ATMOSFERYCZNEGO ..........cc.ooooiiiiiiiii 3
2. OCENA STANU WOD POWIERZCHNIOWYCH ...........oooii e 9
3. OCENA KLIMATU AKUSTYCZNEGO.............ocoiiiiiiiiii 16
4. OCENA POZIOMOW POL ELEKTROMAGNETYCZNYCH ...........cccoeveveiererera. 18
BIBLIOGRAFIA .. et e e 19



WPROWADZENIE

Podstawg do sporzgdzenia opracowania jest pismo Starosty Nizanskiego: BR.0022.34.2025
z 3 pazdziernika 2025 r. dotyczgce przekazania informacji o stanie Srodowiska na terenie powiatu
nizanskiego w roku 2024.

Przedmiotem opracowania jest syntetyczna informacja o stanie srodowiska na obszarze powiatu
sporzadzona w oparciu o dane uzyskane w ramach realizacji zadan Panstwowego Monitoringu
Srodowiska (PMS) na terenie wojewddztwa podkarpackiego. Na obszarze powiatu nizanskiego
badania wykonane zostaly przez Centralne Laboratorium Badawcze Oddziat w Rzeszowie
w zakresie trzech podsystemdw: monitoringu jakosci powietrza, monitoringu jakosci wod
powierzchniowych oraz monitoringu poziomoéw pél elektromagnetycznych. W opracowaniu
dokonano réwniez analizy wynikow pomiaru hatasu drogowego i przemystowego zagregowanych
w bazie e-hatas-P przekazanych przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie, Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego, Staroste Nizanskiego i Wojewodzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Rzeszowie.

Powiat nizanski znajduje sie w obrebie 4 jednolitych czesci wod podziemnych (wedtug podziatu
na 174 jednostki): JCWPd Nr 119 (PLGW2000119), JCWPd Nr 120 (PLGW2000120), JCWPd
Nr 136 (PLGW2000136) oraz JCWPd Nr 135 (PLGW2000135). Aktualna ocena stanu jednolitych
czesci wbéd podziemnych zostata wykonana na podstawie badan przeprowadzonych w ramach
monitoringu diagnostycznego w 2022 roku. Ocena wykazata dobry stan wéd w: PLGW2000119,
PLGW 2000120, PLGW2000136 i staby stan wod w PLGW2000135. W zwigzku z niekorzystng
oceng stanu wod PLGW2000135, w latach 2023 i 2024 prowadzony byt w tej JCWPd monitoring
operacyjny stanu chemicznego. Badania w JCWPd 135 wykonano w 8 punktach pomiarowych
(wszystkie zlokalizowane poza terenem powiatu, w miejscowosciach: Kolbuszowa, Turza,
Przyszow, Jeziérko, Grebow, Rozalin, Stany, Ruda). Szczegdtowe Informacje o stanie jednolitych
czesci wod podziemnych oraz wyniki badan jakosci wéd podziemnych wraz z klasyfikacja
w punktach pomiarowych sg dostepne na portalu Monitoring jakosci wéd podziemnych pod
adresem: https://mjwp.gios.gov.pl/.

Monitoring chemizmu gleb ornych Polski realizowany jest od roku 1995 w 5-letnich odstepach
czasowych. Probki glebowe pobierane sg z 216 statych punktow pomiarowo-kontrolnych,
zlokalizowanych na gruntach ornych charakterystycznych dla pokrywy glebowej kraju. Kolejna,
szosta tura monitoringu przypadta na lata 2020-2022. Kolejny siodmy cykl pomiarowy rozpoczat
sie w roku 2025. W zwigzku z tym w roku 2024 nie byly wykonywane Zzadne prace w ramach tego
monitoringu. Na terenie powiatu w ramach sieci znajduje sie jeden punkt nr 385 zlokalizowany na
terenie m. Nisko. Szczegdélowe wyniki badan dostepne sg pod adresem:
https://www.gios.gov.pl/chemizm_gleb/index.php?mod=pomiary&p=385.

Upowszechnianie wynikéw badan monitoringowych wykonywanych w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska odbywa si¢ poprzez zamieszczanie ich w opracowaniach dostgpnych na
stronie GIOS w zaktadce ,Monitoring i ocena stanu srodowiska”.

1. OCENA JAKOSCI POWIETRZA ATMOSFERYCZNEGO

Powiat nizanski znajduje sie w obrebie strefy podkarpackiej. W roku 2024 na terenie powiatu
pomiary jakosci powietrza prowadzone byty na stacji pomiarowej zlokalizowanej w miescie Nisko
przy ul. Szklarniowej. Na stacji prowadzone byty automatyczne pomiary zanieczyszczen
gazowych (tlenkow azotu, tlenku wegla i ozonu) oraz zanieczyszczen pytowych (pyt zawieszony
PM10 i pyt zawieszony PM2,5) oraz manualne pomiary pytu zawieszonego PM10, w ktérym
oznaczany byt benzo(a)piren. Do oceny zanieczyszczenia powietrza na terenie powiatu
wykorzystano réwniez rozktady stezen zanieczyszczeh wykonane w ramach rocznej oceny
jakosci powietrza[1]. Normatywne stezenia w postaci pozioméw dopuszczalnych, docelowych
i celu dtugoterminowego okreslone zostaty w rozporzgdzeniu[2].


https://mjwp.gios.gov.pl/
https://www.gios.gov.pl/chemizm_gleb/index.php?mod=pomiary&p=385

Dwutlenek siarki

Wyniki rocznej oceny jakosci powietrza za rok 2024 wykazaty, ze na terenie powiatu nie wystgpity
przekroczenia norm okreslonych dla dwutlenku siarki. Stezenie $rednioroczne SO, wyniosto
3 pyg/ms,
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Rozkfad stezen Sredniorocznych dwutlenku siarki na obszarze powiatu nizanskiego w roku
2024 [zrodto: wyniki rocznej oceny jakosci powietrza]

Dwutlenek azotu

Na stacji automatycznej w Nisku w roku 2024 nie odnotowano przekroczen normy sredniorocznej
i normy 1-godzinnej okreslonej dla dwutlenku azotu. Zmierzone na stacji pomiarowej maksymalne
stezenie godzinowe wyniosto 58 ug/m? (29% normy), za$ stezenie $rednioroczne dwutlenku
azotu w Nisku wyniosto 9 ug/m? (23% normy).

Rozkfady stezen sredniorocznych i 1-godzinnych dwutlenku azotu wykonane w ramach rocznej
oceny jakosci powietrza potwierdzity dotrzymanie norm NO, na obszarze powiatu nizanskiego.
Stezenia $rednioroczne dwutlenku azotu zawieraly sie w przedziale od 8 uyg/m?® do 9 pg/m3
(20-23% normy).

Tlenek wegla

Stezenia jednogodzinne tlenku wegla na stacji pomiarowej zawieraty sie w przedziale
0,003-2 mg/m3. Obliczone maksymalne 8-godzinne kroczace stezenia tlenku wegla nie
przekraczaty dopuszczalnej normy w zadnej dobie pomiarowej. Maksymalna wartosc ze srednich
8-godzinnych kroczgcych, obliczona na podstawie pomiaréw 1-godzinnych zanotowanych na
stanowisku pomiarowym wyniosta 1 mg/m? (10% normy).
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Rozktad stezeh sredniorocznych dwutlenku azotu na obszarze powiatu nizanskiego w roku
2024 [zrodto: wyniki rocznej oceny jakosci powietrzal

Pyt zawieszony PM10

Badania zanieczyszczenia powietrza pytem zawieszonym PM10 w roku 2024 nie wykazaty
przekroczenia zarbwno normy sredniorocznej, jak i normy dobowej. Stezenie $rednioroczne pytu
zawieszonego PM10 wyniosto 23 ug/m3 (58% normy). W roku 2024 na stacji odnotowano 16 dni
ze stezeniem dobowym pytu zawieszonego PM10 powyzej 50 yg/m?3 przy dopuszczalnej liczbie
dni nie wiekszej niz 35 w ciggu roku. Maksymalne stezenie dobowe pytu zawieszonego PM10
zanotowane na stacji pomiarowej w Nisku wyniosto 110 ug/m? (220% normy dobowe;j).

Rozktady stezenh Sredniorocznych i dobowych pytu zawieszonego PM10 wykonane w ramach
rocznej oceny jakosci powietrza potwierdzity dotrzymanie norm pylu zawieszonego PM10 na
obszarze powiatu nizanskiego. Stezenie srednioroczne pytu zawieszonego PM10 wyniosto 17-
26 ug/m3 (43-65% normy). W zakresie stezeh dobowych pytu PM10 okreslono warto$¢ 36 max.
wskazujgcego wystgpienie ponad 35 dni w ciggu roku ze stezeniem dobowym pytu zawieszonego
PM10 wyzszym od 50 ug/m?3. Na terenie powiatu warto$¢ 36 maksimum ze stezen dobowych pytu
zawieszonego PM10 nie przekroczyta 50 ug/m?3, co wskazuje, ze dobowy poziom dopuszczalny
pytu zawieszonego PM10 zostat dotrzymany na terenie catego powiatu.

Pyt zawieszony PM2,5

Badania zanieczyszczenia powietrza pytem zawieszonym PM2,5 wykazaty w roku 2024
dotrzymanie normy $redniorocznej. Stezenie S$rednioroczne pylu zawieszonego PM2,5 na
stanowisku pomiarowym w Nisku wyniosto 17 pg/m? (85% normy). Maksymalne stezenie dobowe
pytu zawieszonego PM2,5 wyniosto 96 pg/m3. W rocznej serii pomiarowej odnotowano 84 dni ze
stezeniem dobowym pytu PM2,5 wyzszym od 20 ug/m?® (o 15 dni wiecej niz w roku 2023).

Rozktad stezen sredniorocznych pytu zawieszonego PM2,5 wykonany w ramach rocznej oceny
jakosci powietrza potwierdzit dotrzymanie normy rocznej na obszarze powiatu nizanskiego.
Stezenia $rednioroczne pylu zawieszonego PM2,5 zawieratly sie w przedziale 10-17 pug/m?
(50-85% normy).
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Rozkfad stezen sredniorocznych pytu zawieszonego PM10 na terenie powiatu nizanskiego
w roku 2024 [zrédto: wyniki rocznej oceny jakosci powietrzal]
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Rozkfad stezen Sredniorocznych pytu zawieszonego PM2,5 na terenie powiatu nizanskiego
w roku 2024 [zrédto: wyniki rocznej oceny jakosci powietrza]



Benzo(a)piren w pyle zawieszonym PM10

Badania zanieczyszczenia powietrza benzo(a)pirenem w pyle zawieszonym PM10 prowadzone
w Nisku wykazaty przekroczenie sredniorocznego poziomu docelowego. Stezenie srednioroczne
benzo(a)pirenu wyniosto 2 ng/m? (200% poziomu docelowego). W roku 2024 na 14 stanowisk
pomiarowych B(a)P w wojewoddztwie podkarpackim przekroczenie wystgpito na szesciu. Oprécz
Niska przekroczenie odnotowano w: Boguchwale, Debicy, Jarostawiu, Jasle, i Tarnobrzegu.
Stezenia tygodniowe B(a)P na stanowisku pomiarowym w Nisku ksztattowaty sie na poziomie
0,03-13,4 ng/ms.

Rozktad stezeh s$redniorocznych benzo(a)pirenu wykonany w ramach rocznej oceny jakosci
powietrza potwierdzit przekroczenie poziomu docelowego ustalonego dla tej substancji na
obszarze powiatu. Wskazane w rozktadzie wartosci stezenia srednioroczne benzo(a)pirenu
wyniosty od 0,3 ng/m?3 do 3 ng/m?3 tj. 30-300% poziomu docelowego.

Zgodnie z Wytycznymi Komisji Europejskiej do decyzji 2011/850/UE, przekroczenia normy
jakosci powietrza wystepujg wtedy, gdy wartos¢ odpowiedniej statystyki (np. sredniej rocznej) po
zaokragleniu do ilosci miejsc znaczacych z jakg podana jest norma, przekracza warto$é
normowang. Poziom docelowy dla benzo(a)pirenu wynosi 1 ng/m?3. Jezeli stezenie $rednioroczne
benzo(a)pirenu wynosi 1,50 ng/m? to zgodnie z ww. wytycznymi otrzymany wynik zaokragla sie
do 2 ng/m?3 (co jest przekroczeniem normy), jezeli stezenie $rednioroczne benzo(a)pirenu wynosi
1,49 ng/m?3 to otrzymany wynik zaokrggla sie do 1 ng/m?3 (co nie jest przekroczeniem normy).

Zgodnie z ww. wytycznymi wyznaczony obszar przekroczenia w zakresie benzo(a)pirenu za rok
2024 wskazany zostat na terenie gminy Nisko i Rudnik nad Sanem i wyniést 24,3 km? i byt wiekszy
o prawie 20 km? w poréwnaniu z obszarem wyznaczonym w ocenie za rok 2023.
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Rozktad stezen Sredniorocznych benzo(a)pirenu na terenie powiatu nizanskiego w roku 2024
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Wyznaczone obszary przekroczenia sredniorocznego poziomu docelowego bezno(a)pirenu na
terenie powiatu nizanskiego w roku 2024 [zrédto: wyniki rocznej oceny jakosci powietrzal]

Ozon

Pomiary stezen ozonu w powietrzu atmosferycznym prowadzone na stacji automatycznej w Nisku
wykazaty wystgpienie w roku 2024 9 dni z maksymalnym stezeniem 8-godz. ozonu powyzej
120 pg/m3. Dopuszczona ilos$¢ dni ze stezeniem wyzszym od 120 ug/m3 wynosi 25 na rok.
Dotrzymanie poziomu docelowego ozonu w kryterium ochrony zdrowia okreslane jest na
podstawie $redniej z trzech lat. Srednia liczba dni z przekroczeniami ozonu z lat 2022-2024
wyniosta 5,7; co oznacza dotrzymanie poziomu docelowego.

Wyniki rocznej oceny jakosci powietrza potwierdzity dotrzymanie poziomu docelowego ozonu na
obszarze powiatu. Liczba dni z przekroczeniem wartosci docelowej w roku 2024 maksymalnie
wyniosta 11 dni, zas srednia trzyletnia liczba dni z maksymalnym stezeniem 8-godzinnym ozonu
ponad 120 pug/m® na analizowanym obszarze wyniosta od 1 do 7 dni. Dla $redniej trzyletniej
najwieksza liczba dni z przekroczeniem (6-7) wskazana zostata na terenie gminy Nisko i Jezowe.

W roku 2024 nie zostat dotrzymany poziom celu diugoterminowego ozonu, ktérego termin
osiggniecia okreslony zostat na 2020 r. Poziom ten uznaje sie za dotrzymany, jesli w zadnej dobie
pomiarowej roku kalendarzowego maksymalne stezenie 8-godzinne ozonu nie przekroczy
120 pg/m3. Poziom celu dtugoterminowego ozonu nie zostat dotrzymany, gdyz odnotowano dni
z przekroczeniami. Na stacji pomiarowej maksymalna wartos¢ stezenia 8-godzinnego ozonu
wyniosta 130 ug/m3 tj. 108% poziomu celu dtugoterminowego.

Badania zanieczyszczenia powietrza benzenem, arsenem, kadmem, niklem i otowiem,
zrealizowane w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska wykazaly, ze w roku 2024
poziomy kryterialne okreslone dla tych substancji zostaty dotrzymane na terenie catego
wojewddztwa podkarpackiego, w tym réwniez na terenie powiatu nizanskiego.
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Rozktad liczby dni z przekroczeniem poziomu docelowego ozonu na terenie powiatu
nizanskiego - srednia z 3 lat [zrédto: wyniki rocznej oceny jakosci powietrzal

2. OCENA STANU WOD POWIERZCHNIOWYCH

Badania i ocena jakosci wod powierzchniowych wykonywane sg w ramach systemu
Panstwowego Monitoringu Srodowiska w odniesieniu do jednolitych czeéci wdd
powierzchniowych (jcwp). Jednolita cze$¢ wod powierzchniowych to jednostka gospodarowania
wodami, ktérg moze tworzy¢ m.in. rzeka, potok lub kanat na catej dtugosci, ich odpowiednio
wydzielona czes¢ (ciek na okreslonym odcinku) lub kilka ciekédw potgczonych w umowng
jednostke. Zgodnie z ustawg[3], wyrdznia sie jednolite czesci wod powierzchniowych naturalne,
dla ktérych okresla sie stan ekologiczny i jednolite czesci wod powierzchniowych silnie zmienione
i sztuczne, dla ktérych okresla sie potencjat ekologiczny.

Ocene stanu jcwp wykonuje sie na podstawie wynikow klasyfikacji stanu/potencjatu
ekologicznego oraz na podstawie wynikéw klasyfikacji stanu chemicznego. W celu klasyfikaciji
stanu ekologicznego lub potencjatu ekologicznego nalezy poréwnac¢ wyniki badan elementow
biologicznych, fizykochemicznych, w tym specyficznych zanieczyszczen syntetycznych
i niesyntetycznych oraz elementéw hydromorfologicznych z wartosciami granicznymi klas jakosci,
okreslonymi dla poszczegdélnych wskaznikdéw jakosci wod w odpowiednich przepisach[4].
Klasyfikacja stanu chemicznego polega na okresleniu stezen substancji priorytetowych i innych
substancji zanieczyszczajgcych oznaczanych w wodzie i w biocie (rybach i mieczakach)
i porownaniu tych stezen ze srodowiskowymi normami jakosci ustalonymi w odpowiednich
przepisach[4]. Jednolita czes¢ wod moze by¢ oceniona jako bedgca w ,dobrym stanie”, jesli
jednoczesnie jej stan/potencjat ekologiczny jest sklasyfikowany przynajmniej jako dobry, a stan
chemiczny sklasyfikowany jest jako ,dobry”. W pozostatych przypadkach, tj. gdy stan chemiczny
jest sklasyfikowany jako ,ponizej dobrego” lub stan/potencjat ekologiczny sklasyfikowano jako
Lumiarkowany”, ,staby”, bgdz ,zty”, jednolitg cze$¢ wdd ocenia sie jako bedgcg w zlym stanie.
Z powyzszych regut wynika, Zze stan jednolitej czesci wéd mozna ocenic takze na podstawie tylko
jednego z dwdch wymienionych elementéw (nawet przy braku klasyfikacji dla pozostatego), jezeli
wskazuje on na stan zty.



Monitoring i ocena stanu wéd realizowane sg w 6-letnich cyklach gospodarowania wodami. Od
2022 roku obowigzuje nowy cykl planistyczny gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy,
obejmujgcy lata 2022-2027 oraz nowy wykaz jednolitych czesci wod. W obecnym cyklu wodnym
obszar powiatu nizanskiego potozony jest w zlewniach 17 jednolitych czesci wod
powierzchniowych rzecznych: Barcéwka (PLRW20001022929), Borowina
(PLRW200010228769), Bukowa od Rakowej do ujscia (PLRWZ200011229499), Chodcza
(PLRW200010229169), Doptyw spod Dyjakéw (PLRW20001022892), Doptyw spod Kiszek
(PLRW200010229452), Doptyw  spod  Morgow (PLRW2000102198352), Giléwka
(PLRW200010229489), Ktysz (PLRW2000102276), Kurzynka (PLRW20001022889), tada od
Osy do ujscia (PLRW20001122869), Olszynka (PLRW200010219838), Pyszenka
(PLRW200010229329), Rudnia (PLRW200010227899), San od Wistoka do ujscia
(PLRW20001222999), Strozanka (PLRW20001022912), Tanew od tosinieckiego Potoku do
ujscia (PLRW20001122899).

Szczegodtowe informacje dotyczace m.in. typologii abiotycznej, statusu, celéw srodowiskowych
okreslonych dla poszczegdlnych jednolitych czesci wod i ryzyka ich nieosiggniecia, zostaty
przedstawione w rozporzgdzeniu[5].

Aktualna ocena stanu wod zostata wykonana na podstawie badan zrealizowanych w ramach
systemu Panstwowego Monitoringu Srodowiska w latach 2019-2024. W tym okresie badaniami
monitoringowymi objeto 17 jednolitych czesci wdd powierzchniowych z terenu powiatu
nizanskiego (w roéznym zakresie wskaznikow, w zaleznosci od rodzaju prowadzonego
monitoringu), z czego w 8 jewp (Klysz, Rudnia, Borowina, Kurzynka, Doptyw spod Dyjakow,
Strézanka, Chodcza, Tanew od tosinieckiego Potoku do ujScia) reprezentatywne punkty
pomiarowo-kontrolne wyznaczone zostaty w granicach administracyjnych powiatu.

Ocena stanu monitorowanych jednolitych czesci wod powierzchniowych za lata 2019-2024
zostata wykonana na podstawie rozporzadzenia[4] i jest dostepna w tabeli o nazwie ,Ocena stanu
jednolitych czesci wod rzek i zbiornikbw zaporowych w latach 2019-2024 na podstawie
monitoringu - tabela” zamieszczonej pod adresem
https://wody.gios.gov.pl/pjwp/publications/RIVERS w sekcji: Monitoring i ocena jednolitych czesci
wod powierzchniowych rzecznych (wyniki oceny stanu jcwp z terenu powiatu nizanskiego sg
dostepne we wskazanej tabeli pod poz.: 2201, 2205, 2211, 2213, 2219, 1311, 2220, 2231, 2252,
2259, 1381, 2297, 2309, 2315, 2323, 2337, 2347).

W tabeli nr 1 w sposdb syntetyczny przedstawiono wyniki klasyfikacji stanu/potencjatu
ekologicznego, stanu chemicznego i oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych na
terenie powiatu nizanskiego, monitorowanych w latach 2019-2024.

Omoéwienie wynikow klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego, stanu chemicznego
i oceny stanu jcwp monitorowanych w latach 2019-2024

Ocena stanu wod wykazata, ze zadna jcwp z terenu powiatu nie osiggneta dobrego stanu:

1.z uwagi na niekorzystng klasyfikacje stanu/potencjatu ekologicznego — 5 jewp (Borowina,
Olszynka — w ktérych stan chemiczny byt oceniany, oraz Doptyw spod Dyjakéw, Doptyw
spod Kiszek i Pyszenka — w ktérych stan chemiczny nie byt oceniany ze wzgledu na
okresowy brak wody i niewystarczajgcg ilos¢ pomiaréw),

z uwagi na niekorzystng klasyfikacje stanu chemicznego — 1 jewpd (Kurzynka),

z uwagi na niekorzystng klasyfikacje stanu/potencjatu ekologicznego i niekorzystng
klasyfikacje stanu chemicznego - pozostate 11 jewp.

wn

Stan/potencjat ekologiczny jewp

W 1 jednolitej cze$ci wod (Kurzynka) stwierdzono dobry stan ekologiczny. W poréwnaniu do
wynikow poprzedniej oceny (2016-2021), w jcwp Kurzynka odnotowano poprawe
z umiarkowanego potencjatu ekologicznego. Pomimo osiggniecia dobrego stanu ekologicznego
ww. jcwp nie osiggneta dobrego stanu w zwigzku z niekorzystng klasyfikacjg stanu chemicznego.


https://wody.gios.gov.pl/pjwp/publications/RIVERS

W wiekszo$ci monitorowanych jednolitych czesci wod (8 jewp: Barcéwka, Borowina, Bukowa od
Rakowej do ujscia, Doptyw spod Kiszek, Gilowka, tada od Osy do ujscia, Strézanka, Tanew od
tosinieckiego Potoku do ujscia), badania wykazaty umiarkowany stan/potencjat ekologiczny przy
czym w 1 jewp (Lada od Osy do ujscia) o umiarkowanym potencjale zadecydowata wytgcznie
niekorzystna klasyfikacja wskaznika ,BZTs”, natomiast elementy biologiczne w tej jcwp spetniaty
wymagania co najmniej dobrego stanu ekologicznego (1 i 2 klasa). W ww. jednolitych czesciach
wod o niekorzystnej klasyfikacji najczesciej decydowaty makrobezkregowce bentosowe, przy
czym w wiekszosci jewp (z wyjatkiem Doptywu spod Kiszek, Strézanki i Tanwi od tosienickiego
Potoku do ujscia), nie byty dotrzymane wymagania dobrego stanu lub potencjatu ekologicznego
takze w zakresie elementéw fizykochemicznych (klasa >2). Ws$réod wskaznikow
fizykochemicznych najczesciej niekorzystnie klasyfikowany byt ogélny wegiel organiczny.

W 5 jednolitych czesciach wod (Chodcza, Ktysz, Olszynka, Rudnia, San od Wistoka do ujscia)
stwierdzono staby stan/potencjat ekologiczny. W jcwp Chodcza w klasyfikacji potencjatu
ekologicznego decydowat staby potencjat ekologiczny fitobentosu i ichtiofauny, w jewp Kilysz,
Olszanka i Rudnia w klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego decydowat staby stan/potencjat
ekologiczny makrobezkregowcow bentosowych, natomiast w jewp San od Wistoka do ujscia
o stabym stanie ekologicznym zadecydowat staby stan ekologiczny ichtiofauny.

W 3 jewp (Doptyw spod Dyjakéw, Doptyw spod Morgéw, Pyszenka) stwierdzono zty stan/potencjat
ekologiczny z uwagi na brak ryb (zty stan/potencjat ichtiofauny).

W 14 jewp (Barcowka, Bukowa od Rakowej do ujscia, Chodcza, Doptyw spod Morgow, Gildowka,
Klysz, Kurzynka, tada od Osy do ujscia, Olszynka, Pyszenka, Rudnia, San od Wistoka do ujscia,
Strézanka, Tanew od tosinieckiego Potoku do ujscia) monitorowano specyficzne
zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne. Nie stwierdzono przekroczen wartosci
granicznych dobrego stanu/potencjatu ekologicznego. W 2 jewp (Lada od Osy do ujscia, Tanew
od tosinieckiego Potoku do ujscia) stezenia monitorowanych wskaznikéw byly na poziomach
nizszych od wartosci granic oznaczalnosci stosowanych metod badawczych (klasa 1).
W pozostatych jewp grupe specyficznych zanieczyszczeh syntetycznych i niesyntetycznych
sklasyfikowano w klasie 2.

W odniesieniu do stanu hydromorfologicznego, najlepszymi warunkami réznorodnosci
hydromorfologicznej i najwyzszym indeksem hydromorfologicznym (klasa 1), charakteryzowaty
sie jcwp: Borowina, Bukowa od Rakowej do ujscia, Doptyw spod Kiszek, Kurzynka, Lada od Osy
do ujscia, San od Wistoka do ujscia, Tanew od tosinieckiego Potoku do ujscia. Najmnigj
korzystng ocene stanu hydromorfologii - najnizszy indeks hydromorfologiczny (klasa 5)
stwierdzono w jcwp Doptyw spod Dyjakdw.

Trendy zmian w klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego jecwp z terenu powiatu
w odniesieniu do wynikéw poprzedniej oceny (2016-2021)

1. Barcowka (bez zmian - umiarkowany stan ekologiczny),

2. Borowina (poprawa stanu ekologicznego ze stabego na umiarkowany),

3. Bukowa od Rakowej do ujscia (bez zmian - umiarkowany stan ekologiczny),

4.  Chodcza (bez zmian - staby potencjat ekologiczny),

5. Doptyw spod Dyjakéw (pogorszenie stanu ekologicznego z umiarkowanego na zly),

6. Doptyw spod Kiszek — brak mozliwosci poréwnania, wczesniej jcwp nie byta
monitorowana,

7. Doptyw spod Morgow — brak mozliwosci porownania, wczesniej jcwp nie byta
monitorowana,

8.  Gilowka (bez zmian - umiarkowany stan ekologiczny),

9. Klysz (bez zmian - staby potencjat ekologiczny),

10. Kurzynka (poprawa z umiarkowanego potencjatu na dobry stan ekologiczny - zmiana

statusu jewp z silnie zmienionej na naturalng),
11. tada od Osy do ujscia (poprawa stanu ekologicznego ze stabego na umiarkowany),
12. Olszynka (bez zmian - staby stan ekologiczny),
13. Pyszenka (pogorszenie potencjatu ekologicznego z umiarkowanego na zty),



14. Rudnia (poprawa potencjatu ekologicznego ze ztego na staby),

15. San od Wistoka do ujscia (bez zmian - staby stan ekologiczny),

16. Strézanka (bez zmian - umiarkowany stan ekologiczny),

17. Tanew od tosinieckiego Potoku do ujscia (pogorszenie stanu ekologicznego z dobrego na
umiarkowany).

Zanieczyszczenie wod substancjami biogennymi

W zakresie zanieczyszczenia wod substancjami biogennymi, najbardziej niekorzystng jakoscig
charakteryzowaty sie jcwp: Rudnia i Barcéwka. W przypadku obu jcewp odnotowano poprawe
jakosci wod na poziomie srednich rocznych stezen substancji biogennych, jednak nadal byty to
stezenia przekraczajgce wartosci graniczne dobrego potencjatu ekologicznego.

Stan chemiczny jewp

Stan chemiczny monitorowano w 14 jednolitych czesciach wod i w 2 z nich stwierdzono stan
dobry: Borowina i Olszynka. W pozostatych 12 stwierdzono zty stan chemiczny. Wskaznikiem
najczesciej determinujgcym niekorzystny stan chemiczny wéd byt benzo(a)piren monitorowany
W wodzie (zanieczyszczenie tg substancjg stwierdzono w 10 jcwp). Problem zanieczyszczenia
wod WWA nie dotyczy tylko wéd z terenu powiatu, lecz ma wymiar ogolnokrajowy, a gtéwng jego
przyczyng jest depozycja atmosferyczna zwigzana z ftzw. ,niskg emisjg”. Zgodnie
z opracowaniem[6] depozycja atmosferyczna jest jedng z gtdwnych presji odpowiedzialnych za
nieosiggniecie dobrego stanu chemicznego wod powierzchniowych.

Wsréd innych najliczniej niekorzystnie sklasyfikowanych wskaznikéw stanu chemicznego
wymieni¢ nalezy: difenyloetery bromowane oznaczone w biocie, tj. w tkankach organizméw
zywych (4 jewp: Doptyw spod Morgéw, tada od Osy do ujscia, Rudnia, Tanew od tosinieckiego
Potoku do ujscia) i rte¢ oznaczong w tkankach organizméw zywych (2 jewp: tada od Osy do
ujscia, Tanew od Losinieckiego Potoku do ujscia). Ponadto niepokojgce jest zanieczyszczenie
wod kadmem (jewp Boptyw spod Morgéw), fluorantenem (jcwp Rudnia).

Nowo zidentyfikowanym problemem na obszarze powiatu jest zanieczyszczenie wod
cypermetryng. Ponadnormatywne stezenia tej substancji stwierdzono w wodach jcwp Rudnia.

W wodach jewp Tanew od tosinieckiego Potoku do ujscia odnotowano przekroczenia
heptachloru w biocie. W wodach 1 jednolitej czesci wod z terenu powiatu nizanskiego (Rudnia)
wykonano badania heptachloru w wodzie, jednak z uwagi na granice oznaczalno$ci wyzszg niz
srodowiskowe normy jakosci nie wykonano jego klasyfikacji.

Trendy zmian zanieczyszczen chemicznych w jcwp w odniesieniu do wynikéw
poprzedniej oceny (2016-2021)

1. Borowina - spadek poziomu zanieczyszczenia wod benzo(a)pirenem,

2. Klysz - utrzymujgce sie zanieczyszczenie wéd benzo(a)pirenem, spadek poziomu

zanieczyszczenia wod benzo(b)fluorantenem, benzo(k)fluorantenem,

benzo(g,h,i)perylenem,

Kurzynka - wzrost poziomu zanieczyszczenia wod benzo(a)pirenem,

Olszynka — utrzymujgcy sie dobry stan chemiczny,

Rudnia - utrzymujgce sie zanieczyszczenia w biocie (difenyloetery bromowane),

utrzymujgce sie zanieczyszczenia waéd fluorantenem i benzo(a)pirenem, spadek

zanieczyszczenia w biocie (heptachlor),

6. Tanew od tosinieckiego Potoku do ujscia - utrzymujgce sie zanieczyszczenia w biocie
(difenyloetery bromowane), utrzymujgce sie zanieczyszczenie wéd benzo(a)pirenem,
znaczacy wzrost poziomu zanieczyszczenia rtecig w biocie; roku 2020 stwierdzono
przekroczenie srodowiskowej normy jakosci,

7. Barcowka, Bukowa od Rakowej do ujscia, Chodcza, Giléwka, San od Wistoka do ujscia,
Strézanka — utrzymujgce sie zanieczyszczenie wéd benzo(a)pirenem.

o ks



Ocena eutrofizacji wod

Aktualna ocena eutrofizacji wod zostata wykonana w 2024 roku zgodnie z przepisami ustawy[3]
na podstawie badan przeprowadzonych w latach 2020-2023. Dla wéd z terenu powiatu
nizanskiego ocene eutrofizacji wykonano dla wszystkich 17 jewp. Wystepowanie eutrofizacji
wod stwierdzono w 10 jewp: Barcéwka, Borowina, Bukowa od Rakowej do ujscia, Chodcza,
Ktysz, tada od Osy do ujscia, Olszynka, Rudnia, San od Wistoka do ujscia, Tanew od
tosinieckiego Potoku do ujscia.

Najgorszg jakoscig charakteryzowaty sie wody jewp Rudnia, w ktérej wiekszos$¢ parametréw, na
podstawie ktérych wykonano ocene, nie spetniata wymagan okreslonych dla dobrego potencjatu
ekologicznego. Jako wody nieeutroficzne (w najlepszym stanie) oceniono wody jcwp Doptyw
spod Dyjakéw, Doptyw spod Kiszek, Doptyw spod Morgéw, Giléwka, Kurzynka, Pyszenka,
Strézanka.

Podsumowanie

Najlepszg jakoscig wdd na terenie powiatu pod wzgledem ekologicznym, charakteryzujg sie wody
Kurzynki, najgorszg za$ wody Doptywu spod Dyjakéw, Doptywu spod Morgdw i Pyszenki.
Wszystkie jcwp z terenu powiatu zostaty ocenione niekorzystnie pod wzgledem stanu
chemicznego. Najwieksze zanieczyszczenie chemiczne odnotowano w wodach jewp Rudnia
(stwierdzono przekroczenia sSrodowiskowych norm jakosci dla nastepujgcych wskaznikéw stanu
chemicznego: benzo(a)piren, fluoranten, difenyloetery bromowane oznaczane w biocie,
cypermetryna). Zadna z monitorowanych jewp nie osiggneta dobrego stanu.

Szczegdtowe informacje na temat prowadzonego przez GIOS monitoringu  wdéd
powierzchniowych, wyniki klasyfikacji wskaznikow, ocena stanu jcwp, sg udostepnione na portalu
jakosci wod powierzchniowych (https://wody.gios.gov.pl/pjwp/).



Tab.1. Wyniki klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego, stanu chemicznego i ocena stanu jednolitych czgsci wod powierzchniowych na terenie powiatu
nizanskiego za lata 2019-2024 [zrédto: wyniki badan PMS]

Wskazniki decydujace o niekorzystnej jakosci wod

I fob

1. Elementy niespetniajace wymagan dobrego stanu/pc

ekologi )
g g

2. Wskazniki stanu chemicznego nieosiggajace zgodnosci ze sSrodowiskowymi normami

jakosci

N =

makrofity, makrobezkregowce bentosowe, ichtiofauna, OWO, azot amonowy;
. benzo(a)piren (woda).

[N

fitobentos, makrobezkregowce bentosowe, OWO;
brak.

N =

fitobentos, OWO;
benzo(a)piren (woda).

N =

fitobentos, ichtiofauna, OWO;

. benzo(a)piren (woda).

N =

. ichtiofauna, OWO;

-

. makrobezkregowce bentosowe, ichtiofauna;

[N

. makrobezkregowce bentosowe, ichtiofauna, OWO;

difenyloetery bromowane (biota), Kadm i jego zwigzki

[N

makrobezkregowce bentosowe, OWO;
benzo(a)piren (woda).

N =

. fitobentos, makrobezkregowce bentosowe;
. benzo(a)piren (woda).
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Chodcza Chodcza — Klyzéw
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Doptyw spod
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Olszynka - Wilcza
12 | O 000101088 | Wola PNp | NAT
PL01S1601_0381
Pyszenka -
Pyszenka
13. Stalowa Wola PNp | SzZCW
PLRW200010229329 PLO1S1601_0450
) Rudnia - Rudnik
Rudnia
nad Sanem PNp | SzCW
PLRW200010227899 PLO1S1601_0439
San od Wistoka do ujscia | San — Wrzawy
PLRW20001222999 PL01S1601_1955 RwN NAT e
Strézanka Strézanka — Umiarkowan
Przedzel PNp NAT 2 2 3 2 3 y stan
PLRW20001022912 PLO1S1601_0448 ekologiczny
Tanew od tosinieckiego | Tanew - Wélka Umiarkowan
Potoku do ujscia Tanewska RzN NAT 3 2 2 3 3 y stan
PLRW20001122899 PL01S1601_1958 ekologiczny

Objasnienia:

Wskazniki decydujace o niekorzystnej jakosci wod

1. Elementy niespetniajace wymag

n dobrego stanu/potencijatu ekologicznego

2. Wskazniki stanu chemicznego nieosiggajace zgodnosci ze Srodowiskowymi normami
jakosci

Ocena stanu wod

1. makrobezkregowce bentosowe, OWO;
2. brak.

1. makrofity, makrobezkregowce bentosowe, ichtiofauna, OWO;

1. makrofity, makrobezkregowce bentosowe,, BZT5, OWO, azot amonowy, azot ogdlny, fosfor
fosforanowy (V), fosfor ogdiny;

2. Difenyloetery bromowane (biota), fluoranten (woda), benzo(a)piren (woda), cypermetryna.

1. fitoplankton, makrobezkregowce bentosowe, ichtiofauna;
2. benzo(a)piren (woda).

1. makrobezkregowce bentosowe;
2. benzo(a)piren (woda).

1. fitobentos, ichtiofauna;
2. difenyloetery bromowane (biota), rte¢ i jej zwigzki (biota), benzo(a)piren (woda), heptachlor
(biota).

Podstawa klasyfikacji:

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2021 r. w sprawie
klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego
oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych, a takze
Srodowiskowych norm jako$ci dla substancji priorytetowych (Dz.U. 2021 poz.

Status jewp NAT — naturalna jewp, SZCW- silnie zmieniona jewp

PNp Potok lub strumien nizinny piaszczysty

RzN Rzeka nizinna

RwN Wielka rzeka nizinna

IFPL wskaznik fitoplanktonowy

10 Multimetryczny Indeks Okrzemkowy 1475)
MIR Makrofitowy Indeks Rzeczny

MMI wskaznik makrobezkregowcéw bentosowych

EFI+_PL wskaznik ichtiologiczny

Klasa elementéw BIOL

Klasa elementéw HYMO (HIR)
Klasa elementéw FCH

Klasa elementéw FCH-SZ

klasa elementéw biologicznych
klasa elementéw hydromorfologicznych (klasa Hydromorfologicznego Indeksu Rzecznego)
klasa elementoéw fizykochemicznych (gr. 3.1-3.5)

klasa elementéw fizykochemicznych — specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne (gr. 3.6)

(biota) badania w tkankach wodnych organizméw zywych
(woda) badania w wodzie
bmk brak mozliwosci klasyfikacji

* wykonano badania heptachloru w wodzie jednak z uwagi na granice oznaczalnosci wyzsza niz Srodowiskowe normy jakosci nie dokonano jego klasyfikacji
** wskaznik ,,0géIny wegiel organiczny” nleklasyf'kowany, przekroczenle klasy 2 miesci sie w granicach niepewnosci pomiaru.
1. Elementy mespelmajqce wymagan dobrego stanu/pot 1 ekologicznego obejl
2. Wskazniki stanu chemi

go I

lja zniki 1.1. — 3.5. oraz 3.6.2., 3.6.5., 3.6.7., 3.6.8., 3.6.10., ktore w klasyfikacji osiagnely klase gorsza niz 2
IE] zgodnoscl ze $rodowiskowymi normami jakosci obejmujg wskazniki 4.1.1. - 4.2.8., ktore sklasyflkowano ponizej dobrego stanu chemicznego



3. OCENA KLIMATU AKUSTYCZNEGO

W ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska, na terenie powiatu nizanskiego w roku 2024
badania poziomu hatasu nie byty prowadzone.

W systemie informatycznym Inspekcji Ochrony Srodowiska — elektronicznej bazie eHatas-P
prowadzonej przez Regionalny Wydziat Monitoringu Srodowiska w Rzeszowie, zagregowano
wyniki badan automonitoringowych hatasu przemystowego oraz wyniki pomiaréw hatasu
drogowego, uzyskane od innych pomiotéw, ktdre zostaty wykonane w roku 2024.

Pomiary automonitoringowe hatasu przemystowego przeprowadzone zostaty w ramach badan
okresowych, przez 2 zakfady zlokalizowane na terenie powiatu[7]. Wyniki tych pomiaréw
uzyskano od Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Rzeszowie. Dane pomiarowe
z doktadng lokalizacjg punktéw pomiarowych przedstawiono w tabeli nr 2.

Tab.2. Wyniki pomiaréw poziomoéw hatasu przemystowego na terenie powiatu nizanskiego
w roku 2024 [zrodto: baza eHatas-P]
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Analiza wynikéw przeprowadzonych pomiaréw hatasu przemystowego na terenie powiatu, nie
wykazata przekroczenh dopuszczalnego poziomu hatasu w srodowisku[8].

Pomiary hatasu drogowego wprowadzone do bazy obejmujg pomiary uzyskane od
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, przeprowadzone w ramach analizy
porealizacyjnej oraz pomiary uzyskane od Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego i Starosty
Nizanskiego.

Pomiary w ramach analizy porealizacyjnej ,Budowa/rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 858
Zarzecze — granica wojewddztwa, na odcinku Dgbrowica-Sierakow” przeprowadzone zostaty
w 2024 r. w 5 punktach pomiarowych w miejscowosciach: Dgbrowica i Sierakéw, potozonych
w gminie Ulanow. W trakcie badan prowadzono pomiary réwnowaznego poziomu dzwieku dla
pory dnia i nocy, zgodnie z obowigzujgcymi w tym zakresie wymaganiami[9].

Wyniki pomiarow z dokfadng lokalizacjg punktéw pomiarowych, zestawiono w tabeli nr 3.
Uzyskane wyniki nie wykazaty naruszen dopuszczalnych norm hatasu[8].

Wyniki pomiaréw uzyskane od Marszatka Wojewoddztwa dotyczg odcinka drogi krajowej S19
Zlokalizowanego w miejscowos$ci Zarzecze gm. Nisko, bedgcej w zarzgdzie Generalnej Dyrekciji
Drog Krajowych i Autostrad - Oddziat w Rzeszowie. Pomiary przeprowadzono w 2 punktach




pomiarowych w miesigcach: wrzeéniu i pazdzierniku 2024 r. W trakcie badan prowadzono

pomiary rownowaznego poziomu dzwieku dla pory dnia i nocy[9].

Wyniki pomiaréw z doktadng lokalizacjg punktéw pomiarowych, zestawiono w tabeli nr 4.

Tab.3. Wyniki pomiaréw poziomow hatasu drogowego na terenie powiatu nizanskiego w roku
2024 - analiza porealizacyjna [zrodio: baza eHatas-P]
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Tab.4. Wyniki pomiaréw poziomow hatasu drogowego na terenie powiatu nizanskiego w roku
2024 r. - droga krajowa S19 [zrédito: baza eHatas-P]
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Analiza wynikow przeprowadzonych pomiarow, w punkcie pomiarowym P1 zlokalizowanym
w Zarzeczu przy ul. ul. Lubelskiej 40, nie wykazata przekroczeh dopuszczalnych poziomow
hatasu w srodowisku w porze dnia[8]. W porze nocy stwierdzone przekroczenie zawierato sie
w przedziale od 0,2 do 1,0 dB i miescito sie w granicach niepewnosci pomiaru. W punkcie
pomiarowym zlokalizowanym w Zarzeczu przy ul. Lubelskiej 36 nie odnotowano przekroczenia
standardéw akustycznych w stosunku do funkcji spetnianej przez teren zaréwno w porze dnia
jak i nocy.

Wyniki pomiarow uzyskane od Starosty Nizanskiego dotyczg odcinka drogi wojewodzkiej nr 878
zlokalizowanego w miejscowosci Zarzecze gm. Nisko, bedgcej w zarzadzie Podkarpackiego
Zarzgdu Drég. Pomiary przeprowadzono w 2 punktach pomiarowych w miesigcu lutym 2024 r.
W trakcie badan prowadzono pomiary rownowaznego poziomu dzwieku dla pory dnia i nocy[9].
Wyniki pomiaréw z doktadng lokalizacjg punktéw pomiarowych, zestawiono w tabeli nr 5.

Tab.5. Wyniki pomiaréw poziomow hatasu drogowego na terenie powiatu nizanskiego w roku
2024 - droga wojewoddzka 878 [zrodto: baza eHatas-P]
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Analiza wynikéw przeprowadzonych pomiarow wykazata naruszenia dopuszczalnych
pozioméw hatasu w Srodowisku zarbwno w porze dnia jak i nocy. Przekroczenia dla pory dnia
miescity sie w przedziale od 0,8 dB do 2,5 dB, a dla pory nocy od 2,8 dB do 4,5 dB.

4. OCENA POZIOMOW POL ELEKTROMAGNETYCZNYCH

W 2024 roku w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska na terenie powiatu nizanskiego
badania pozioméw pél elektromagnetycznych w srodowisku wykonano na terenie miejscowosci:
Nisko (2 punkty), Nowy Nart (gm. Jezowe) i Ulanow (gm. Ulanow).

Pomiary wykonane zostaly zgodnie z obowigzujagcg metodykg pomiarowg, dotyczaca
prowadzenia okresowych badan poziomdw pél elektromagnetycznych w srodowisku[10]. Wyniki
pomiaréw z doktadng lokalizacjg punktéw pomiarowych, zestawiono w tabeli nr 6.



Tab.6. Wyniki pomiaru poziomu pol elektromagnetycznych w srodowisku na terenie powiatu
nizanskiego w 2024 roku [zrédto: wyniki badan PMS]

Wspotrzedne punktu pomiarowego Wyniki pomiaréw Niepewnosé
pozioméw PEM -

Lp. Adres pomiaru

Szerokosé . - sktadowa [Vim]
fi Dtugos¢ elektryczna E [V/Im]
geograficzna :
geograficzna (E)
(N)
Rok badan 2024

1 |Nisko, ul. Kolejowa 50,514497 22,141189 2,01 1,29
2 |Nisko, ul. Sandomierska 50,519119 22,139394 0,34 0,22
3 |Nowy Nart, gm. Jezowe 50,350864 22,016285 0,99 0,63
4 |Ulanéw, gm. Ulanéw 50,490172 22,268475 1,16 0,74

* <0,3 [V/m] — dolny prog czutosci sondy

Poziom dopuszczalny dla terendéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg i miejsc
dostepnych dla ludnosci, dla czestotliwosci objetych monitoringiem, tj. 80 MHz - 40 GHz, wynosi
28 V/m (skfadowa elektryczna)[11].

Analiza wynikéw przeprowadzonych pomiaréw na terenie powiatu nizanskiego nie wykazata
przekroczeh dopuszczalnych poziomow pdl elektromagnetycznych w sSrodowisku.
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